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APRESENTACAO

A presente obra coletiva pretende contribuir para a diminuigao
da caréncia dos estudos relativos a breve — e frequentemente su-
bestimada — Epistola de Judas. A importancia desta publicagao,
entretanto, ndo se limita a oferecer ao leitor alguma orientagéo
interpretativa de fundo puramente teolégico, mas se ocupa também
do género textual da esfera religiosa como fenémeno discursivo
socio-historicamente situado, com anélises amparadas em ampla
investigagao cientifica.

A génese deste projeto editorial foi a decisao de apresentar aos
autores-convidados uma tradugéo comentada da Epistola, que foi
assumida como “tradugao de trabalho” em que todos os capitulos
estariam fundamentados, sempre com abertura a ratificagdes e
criticas. Desse pontapé inicial, em abordagem colaborativa, de-
senvolveram-se as pesquisas individuais, sem, todavia, perder de
vista a conexdo com o conjunto, que reflete tanto a pluralidade das
abordagens quanto a unidade proporcionada pelo didlogo entre
os autores.

O leitor perceberéd que ndo ha a intengdo de apresentar um
quadro informativo fechado, Unico, encerrado, nem quanto ao
conteddo, nem quanto as condi¢des concretas de produ¢édo da
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Epistola, justamente porque a sua prépria estrutura néo constitui
um panorama univoco. Pelo contrario, reconhecemos a complexi-
dade que lhe é inerente, tendo em vista que as generalizagdes sdo
muitas, as incertezas e aslacunas sdo frequentes, as relagées entre
destinador e destinatarios néo estéo claras etc., o que desafia as
interpretagdes unanimes. Por vezes, optou-se por questionamen-
tos e hipdteses, sem oferecer solugdo dogmatica para a intengéo
comunicativa.

Essa postura vai ao encontro do respeito a Epistola em toda a
sua diversidade, indeterminagdes, vaguezas e plurivaléncias de
sentido, tal qual foi produzida e, possivelmente, planejada. De fato,
o seu conteudo tdo singular, convida-nos a uma leitura que acolha
a sua incompletude como parte de sua riqueza. Nesse sentido,
nossa proposta caminha na dire¢do de uma abordagem critica e
reflexiva, que valoriza as nuances do texto e que amplia o horizonte
interpretativo.

O livro retine contribuigdes de pesquisadores de diversas areas
do conhecimento, todos docentes de institui¢cdes brasileiras de
ensino superior, cujas trajetérias académicas garantem a serieda-
de e a profundidade das analises. Todos trouxeram perspectivas
distintas - teoldgicas, linguisticas, histéricas, filosoéficas, literarias,
paleograficas — que enriqueceram o didlogo multidisciplinar que
norteou o projeto.

Por fim, confiamos ao leitor a responsabilidade de avaliar a re-
levancia das reflexdes aqui apresentadas, na esperanca de que esta
publicagdo inspire novas investiga¢des que explorem e valorizem
o rico potencial interpretativo e discursivo dos textos religiosos.

Moisés Olimpio-Ferreira
Organizador



PREFACIO

E com alegria que redijo o prefacio desta coletanea de artigos
sobre a Carta/Epistola de Judas. Isso porque a Carta tem sido, até
a atualidade, pouco explorada na pesquisa quanto a sua teologia
e mensagem. As razdes para esse fato sdo varias. Ela é uma carta
bastante curta, compreendendo sé 25 versiculos. Sua relagdo com
2 Pedro é até hoje ainda objeto de controvérsias, pois ha muitos
versiculos semelhantes e parcialmente coincidentes em ambas as
cartas (cf. Ju. 4-13,16-18 com 2 Pe. 1.1-18; 3.2-3): ha quem afirme que
Judas fez uso literdrio de 2 Pedro, mas também hé quem o conteste,
pretendendo provar o contrario; outros ainda sdo da opinido de
que Judas e 2 Pedro poderiam ter usado uma fonte comum néo
mais conhecida - e terem sido concebidas como circular para o
combate de heresias —, a semelhanga de Mateus e Lucas, que se
serviram de uma provavel fonte de ditos (fonte Q) comum, mas
cada qual a sua maneira. Outra razéo pelo parcial desinteresse na
pesquisa € a falta de polémica teoldgica que traga argumentos e
razdes de fé (exemplos: 1 Co. 6.12-20; 11.17-34 etc.) para o combate
concreto da heresia visada: a Carta contenta-se mais em arrolar
julgamentos punitivos de Deus como ameaga aos oponentes visados
do que propriamente explicar por que aquilo que pensam e prati-
cam € errdneo. A prépria fé, na qual é preciso se edificar (v. 20) e
pela qual a comunidade é exortada a batalhar (v. 3), ndo vem bem
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definida ou explicada na carta! Também ha incertezas quanto aos
enderecados: quem seriam os “amados em Deus Pai” e “guardados
em Jesus Cristo” (1.1)? Trata-se de comunidade(s) especifica(s),
ou o escrito foi pensado originalmente como carta circular para
comunidades diversas sob o perigo das heresias? Por fim, entre
outras razdes que ainda poderiam ser arroladas, h4 também in-
certezas quanto ao grau mais exato de influéncias da literatura
judaica ndo canonica e apocaliptica na Carta: propdem-se, entre
outras, influéncias do Testamento de Naftali no v. 6, do Testamento
de Aser no v. 8, da Assungdo de Moisés no v. 9, de Enoque 40.8 e
1.9 nos v. 14-15 etc. As duvidas decorrem do fato de que episédios
como os narrados entre os V. 5-7, e.g., sdo comentados por uma
série de escritos judaicos anteriores e posteriores ao inicio da era
cristd, sem que seja possivel ter certeza quanto ao conhecimento
e uso ou nio de tais fontes pelo autor de Judas.

N3ao obstante todas essas incertezas e dificuldades, os autores
dainiciativa de uma coletanea de artigos sobre Judas entenderam
que valeria a pena reiniciar uma abordagem dessa Carta tdo olvi-
dada, e isso por uma razéo 6bvia: ela ndo teria entrado no cnone
se ndo fosse de importancia para o testemunho sobre Jesus. E, de
fato, ndo sdo poucos os tedlogos e exegetas que se expressam e
expressaram nesse sentido. Teologicamente, em répidos tragos,
poderia ser destacado, entre outras coisas, 0 seguinte:

a. O indicativo da fé encontra-se bem preservado em Judas,
pois os crentes podem considerar-se amados “em/por Deus Pai”
(v.1e21), guardados em Jesus (v. 1), vivendo sob a graca de Deus
(V. 4) e podendo contar no presente e futuro com a misericérdia
de Deus para suas vidas (v. 21). Que a salvagdo procede exclusiva-
mente de Deus é reafirmado mais uma vez nov. 24: é Ele que dd aos
crentes o poder para que se guardem de tropegos e que assegura
apresenta-los imaculados diante de sua futura gléria.

b. O imperativo da fé desdobra-se em trés direges dentro
da Carta. A primeira delas é em relagdo aos oponentes. Contra
eles sdo arrolados varios juizos ja perpetrados por Deus contra
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adversarios diversos em textos do AT e da apocaliptica judaica (v.
5-7,11, 14-15). Judas quer dizer: assim como outrora Deus castigou
rebeldes ou prometeu juizo contra eles, assim também hao de ser
punidos os que na atualidade pecam contra Deus. A Carta explica
seus pecados: a fé na graga, que deveria provocar o amor, é usada
para efeitos de libertinagem /licenciosidade (asélgeia) (v. 4). Essa
libertinagem, segundo W. Barclay, Begriffe des Neuen Testaments,
1966, p. 39s, engloba o ambito sexual (cf. Rm. 13.13; 2 Co. 12.21),
masndo se restringe a ele, abarcando toda sorte de permissividades
que individuos se arrogam no direito de ter:

Asélgeia reproduz um estado de pecaminosidade, no qual
a pessoa néo faz mais nenhuma tentativa para encobrir
ou disfarcar o pecado: ela é pecado sem vergonha... Para
uma pessoa que vive em asélgeia, tornou-se sem impor-
tAncia o que os outros falam ou pensam a respeito (Ef. 4.19

[traducdo nossal).

Asélgeia caracteriza-se, por isso mesmo, pelo despudor, desca-
ramento e indecoro. Ela era explorada nos dgapes cristdos, em
que parece ter havido total falta de recato (v. 12; cf. 2 Pe. 2.13-14),
mas podia manifestar-se também por meio de murmuragao, des-
contentamento, falas arrogantes, bajulacéo e palavreado lisonjeiro
ou mesmo em comportamentos interesseiros (v. 16). Outra critica
feita aos oponentes é em virtude de sua nega¢édo da soberania e
senhorio (kyridtes) de Jesus e de suas blasfémias contra as “glé-
rias” (doxai), uma provavel referéncia a anjos (v. 8); uma parcial
relativizagdo do poder dos anjos ja havia sido feita também por
Paulo em 1 Co. 6.3; Rm. 8.38s e em Cl. 2.18. N&o é impossivel que
essa negacao e blasfémia tenham advindo de um entendimento
de salvagdo ja realizada, que acreditava ter sido a ressurreigéo ja
ocorrida (cf. Cl. 2.12s; Ef. 2.4-7) e que, portanto, os cristdos, agora
regidos pelo Espirito (v. 19), ndo estivessem mais sujeitos a princi-
pados, potestades, poderes ou dominios (Ef. 1.21), também néo ao
costumeiro dominio de Cristo como senhor escatoldgico do juizo

11
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e auma futura segunda vinda sua. Esse entendimento de salvagéo
presente é contraposto em Judas a uma salvagdo que aguarda a
misericdrdia plena de Deus sé para o futuro (v. 21, 24); Judas assu-
me, pois, uma postura critica semelhante a referida em 2 Tm. 2.18.

Em segundo lugar, o imperativo da fé é em relagdo a(s) co-
munidade(s) enderecada(s) da Carta. O que recomenda a Carta
para os membros da comunidade enderegada? A rigor sdo trés as
recomendagdes: (1) Edificar-se e batalhar pela fé recebida (v. 3,
20); (2) orar no Espirito Santo (v. 20), e (3) preservar-se no amor
de Deus (v. 21). Essa ultima recomendag&o referente a guarda
do amor de Deus na vida dos crentes ja havia sido sinalizada nos
v. 1-2. Ela seguramente é acentuada na Carta em contraposi¢ao
a vivéncia da libertinagem/asélgeia pelos oponentes. Nao é por
menos que também em Corinto, onde certos cristdaos achavam que
tudo lhes era permitido, o apéstolo Paulo acentua a necessidade e
pratica do amor (1 Co. 13), pois — como assevera Paulo — onde tudo
é permitido, nem tudo convém (1 Co. 6.12; 10.23).

Em terceiro e tltimo lugar, o imperativo da fé compreende suges-
toes para que os cristdos tenham determinados comportamentos em
relagdo aquelas pessoas que na comunidade se encontram no perigo
de aderir aos falsos mestres e pregadores infiltrados. Se optarmos
pelo texto dos v. 22-23 de trés clausulas, proposto por Nestle-Aland,
as recomendagdes seriam as seguintes para os cristdos de boa
fé: (1) compadecer-se (eleate) daqueles que estdo em duvida; (2)
salvar outros, arrancando-os do fogo; nesse caso, com “fogo” talvez
Judas esteja querendo se referir “a paixdo da lascivia a qual os fal-
sos mestres se entregaram [...]” ou ao “fogo do juizo do qual serdo
passiveis se ndo forem levados a uma atitude melhor” (M. /Green,
I Pedro e Judas, 1983, p. 180), e (3) compadecer-se (eledte) de outros
em temor, detestando até a roupa contaminada pela carne. Duas
coisas chamam a atengdo: A primeira é a importancia conferida
a misericérdia/compaixdo (éleos/eleéo) no trato das pessoas em
perigo de aderir a heresia combatida. Nao pode haver duvidas: o
tratamento dos hesitantes com compaixao e ndo com arrogancia
ou desprezo advém do fato de os cristdos terem sido e esperarem
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ser tratados exatamente da mesma forma por Deus no futuro (cf.
v.1e21); essa mesma sensibilidade transparece, alias, também no
V. 9. A segunda coisa que chama a atengédo é o cuidado (em temor)
e o distanciamento preventivo (afastar-se até mesmo das roupas
contaminadas) que a terceira recomendacéo encerra: se ndo for
assim, ou o cristdo nao sera levado a sério, ou ele mesmo virara
refém facil daquilo que pretende afastar.

c. Este breve apanhado do indicativo e imperativo propostos
pela carta vem acompanhado — como ja referido — de uma prega-
¢éo avassaladora do juizo de Deus para aqueles que, dissimulados,
haviam se introduzido na(s) comunidade(s) com ética e doutrinas
desrespeitosas para com o senhorio amoroso, mas comprometedor
do reinado de Jesus (v. 5-7,14-15). Assim sendo, a Carta mostra — é
verdade — uma clara sensibilidade pastoral para com os cristaos
sob o perigo da influéncia dos hereges (v. 22-23), mas nenhuma
concessdo de graca ou misericérdia ou segunda chance para os
falsos oponentes. Essa pregacdo contundente de juizo é notéria e
com certeza deveria ser objeto de avaliagdo e melhor analise para
eventuais atualiza¢des da Carta.

A coletanea de artigos arrolados na presente publicagdo é com-
posta por cinco trabalhos que abordam aspectos diversos da Carta
de Judas. Questdes teoldgicas e éticas também entram em discus-
sdo nos cinco capitulos, embora de maneira mais pontual, ja que
cada um deles trata de tematicas restritas e especificas, podendo
ser resumidos como segue:

“O contexto histdrico e literario de Judas”, de MARCELO DA SILVA
CARNEIRO. Trabalhando com o principio da intertextualidade (com-
paragdo com textos semelhantes de determinadas épocas), o autor
conclui como possivel datagéo para a epistola o periodo entre 9o
e 125 d.C. e, considerando as dificuldades relacionadas com uma
eventual autoria de Judas, um dos irmaos de Jesus, qualifica-a como
pseudonimica: “[...] alguém ligado ao circulo apostdlico a escreveu,
assumindo o nome de lider ligado diretamente a Jesus e a Tiago”

13
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Como local de origem, pensa “na Asia Menor e seus espagos de
fronteira entre o mundo ocidental e oriental”, ou seja, “foi escrito
para uma regido mais ampla, com intencéo de ser uma carta cir-
cular que propagasse o cuidado que as comunidades deveriam ter
com os ensinos falsos..”. A inten¢édo primaria da carta é polémica,
dirigida contra pessoas que se introduziram sub-repticiamente na
comunidade, negando o senhorio de Cristo e vivendo uma ética
permissiva de libertinagem (v. 3-4), polémica alias semelhante
as que ja podemos encontrar em textos como Colossenses 2.18; 1
Corintios 14.37 ou na Epistola de 1 Jodo (cf. em especial 2.18-22 e
4.1-6). Ao final do texto, o autor ainda ressalta a grande influéncia
que Judas aparenta ter da literatura apocaliptica contemporanea,
apontando para provaveis referéncias a 1 Enoque 16.1-2 em Judas 6,
1Enoque7.1e15.4 em Judas 8, e ao Livro dos Jubileus e Testamento
de Ardo em Judas 9.

“Paleografia de manuscritos gregos dos séculos 111-v da Epistola
de Judas”, de ELCIO VALMIRO SALES DE MENDONGA. O capitulo
apresenta inicialmente um detalhado apanhado dos manuscritos
que contemplam a Epistola de Judas. A seguir sdo informados os
critérios que costumam nortear a datagdo dos manuscritos, como a
Codicologia e a Paleografia (estuda o tipo de escrita, disposi¢éo de
palavras, organizagdo do texto etc.). Nesse espago, o autor também
efetua uma interessante transcri¢do comparativa de quatro ma-
nuscritos gregos de toda a epistola. O artigo encerra apresentando
algumas discutidas ocorréncias de variantes entre o Papiro Bodmer
e os codices Sinaftico, Vaticano e Alexandrino, dando a conhecer
por ultimo algumas das caracteristicas dos nomina sacra/divina
(nomes sagrados/divinos) que aparecem nos manuscritos gregos
maiusculos até o século viiL

“Epistola de Judas: Proposta de traducéo linear comentada” de
MOISES OLIMPIO-FERREIRA. O capitulo apresenta uma proposta de
tradugdo linear do texto grego de todos os 25 versiculos da Epistola
de Judas, considerando tanto morfologia, sintaxe e seméntica do
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verbo e seus tragos, bem como alternativas dos multiplos sentidos
lexicais dos diferentes termos empregados na Epistola. A tradugao
procurou, dentro do possivel, manter as caracteristicas originais de
estilo, gramatica e semantica. Ela presta um inestimével subsidio
para a analise e interpretac¢do do contetdo, mostrando como as
diferentes opgdes lexicais podem levar a entendimentos diferen-
ciados, quando néo até antagdnicos de afirmagdes e proposicdes
dos diferentes versiculos. Em meio a minuciosas e esclarecedoras
analises textuais dos diferentes versiculos, o autor ndo deixa de se
mostrar consciente das dificuldades de transposigao de significados
de uma lingua para outra, tendo em vista, no caso de Judas, sobre-
tudo “o desconhecimento de inimeros dados quanto a inter-relagéo
de destinador e destinatérios e de seus referentes contextuais”.

“Por uma antropologia da traducéo”, de DELCIDES MARQUES. Neste
capitulo o autor aborda diferentes dificuldades, propostas e desafios
atrelados aos processos de tradugdes, para que estas consigam
galgar o grau de confiabilidade e fidedignidade. Mesmo ciente
de que toda tradugéo é parcialmente refém dos interesses e/ou
condicionamentos do tradutor, o objetivo é proporcionar critérios
para uma tradugéo cultural ndo-etnocéntrica e ndo-colonizadora,
respeitando o quanto possivel a gama de diferentes significados
semanticos dos termos e expressdes, para o que se espera de um
tradutor conhecimento linguistico de ponta e honestidade no pro-
cesso de tradugéo. O artigo aborda ainda reflexdes sobre o aspecto
pragmatico da linguagem e a possibilidade sempre dada de que
tradugdo vire traicdo. A tradugdo concreta, na qual os citados
critérios sdo exemplificados e apurados, é a da prépria Epistola de
Judas, efetuada em artigo da autoria de Moisés Olimpio-Ferreira.

“A Epistola de Judas: uma leitura sob a chave do pragmatismo
americano e da filosofia analitica ou como o imperativo catego-
rico de Kant ndo pode ser absoluto”, de JORGE VIANA DE MORAES.
A principal argumentac&o deste capitulo baseia-se numa sintese
do pensamento de dois dos expoentes do Pragmatismo America-

15
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no, Charles Peirce e Georg Herbert Mead, e pode ser resumida da
seguinte forma: o self, ou seja, a experiéncia e o comportamento
dos individuos, dependem substancialmente do grupo social ao
qual pertencem. Em outras palavras: “.. pensamento, concepgéo,
crenca, atitudes e condutas de um sujeito na sua relagdo com os
demais sujeitos de sua comunidade estdo na base da construgéo de
seu self”. Daf a importancia da carta de Judas ndo ser enderecada
individualmente, mas ao conjunto da(s) comunidade(s) - “Ama-
dos”, “Lembro-vos”, “Guardai-vos”, “Compadecei-vos” etc. -, ja que
a adesdo de certos individuos isolados a nova ética e doutrina
apregoadas pelos individuos infiltrados sub-repticiamente na(s)
comunidade(s) poderia condicionar partes ou mesmo o conjunto
delas a novos comportamentos ou crengas e, nesse caso, erroneas.
O artigo inicia com uma analise de condi¢Ges gerais da Epistola
(estrutura, destinatarios, origem, contetdo, exemplos de puni¢do),
seguida de exposi¢des dos pensamentos de Peirce e Mead, e finaliza
com uma contraposi¢ao entre o imperativo categérico de Kant e
sua alternativa na teoria da justica de John Rawls.

Resumidas acima as cinco contribui¢des para esta obra sobre a
Carta/Epistola de Judas, deixamos ao final nossos melhores votos
de uma feliz e proveitosa leitura dos capitulos aqui apresentados,
com a esperanga de que essa coletdnea possa inspirar também
outros autores e autoras para novos e atuais estudos pormenori-
zados da Epistola no seu auténtico propésito de defesa dos funda-
mentos da fé diante dos perigos de deturpag¢des dos ensinamentos
apostdlicos.

Uwe Wegner





